GMINA KOTLIN

ZP.271.02.2013

w postepowaniu o wartosci szacunkowej zamoéwienia nie przekraczajacej kwot okreslonych

Kotlin, dnia 8 kwietnia 2013 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

w art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych

Domu Kultury zBibliotekg”

na: , Rozbudowa i przebudowa istnigjgcego Domu Strazaka w Kotlinie celem urzgdzenia

Przedsiebior stwo Budowlano Handlowe ,, MARZYNSKI, Sp.zo.o.

ul. Przemystowa 2
63-200 Jarocin

Zgodnie z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zam6wien publicznych
(Dz.U.z2010r., Nr 113, poz. 759 z p6z. zm. ) GminaKaoatlin informuje, ze w postepowaniu prowadzonym

w trybie przetargu nieograniczonego dokonano wyboru nagjkorzystnigjszg oferty.
W przedmiotowym postepowaniu zostato ztozonych 6 ofert.

Nr Nazwa Wykonawcy Adres Cena ( brutto ) w zt
Oferty
1 Pracownie K onserwadji Ul. Pétnocna 27/29 1981 819,05
Zabytkoéw nad L.odka 91-420 £.6dz po poprawieniu omytek
rachunkowych 1 970 620,72
2 Przedsi ebiorstwo Budowl ano — | Ul. Twardowska 2 1799 902,81
Handlowe 63-220 Kotlin
Stanistaw Hadrzynski
3 Firma Budowlana Ul. Perzycka 22 1999 011,76
Eugeniusz Dota 60-182 Poznan po poprawieniu omytek
rachunkowych 1 998 487,23
4 Zaktad Ustugowo Remontowy | Ul. Jeczmienna 6 1 590 390,60
» IDZIASZEK , Sp. zo. 0. 63-040 Nowe Miasto n/ Warta po poprawieniu omytek
rachunkowych 1 590 434,16
5 INSTAL- MAT-BUD Grodzisko1C 1859 070,54
Mateusz Wozniak 64-113 Osieczna po poprawieniu omytek
rachunkowych 1 844 712,64
6. Przedsi ¢bi orstwo Budowl ano Ul. Przemystowa 2
Handlowe , MARZYNSKI ,, 63-200 Jarocin 1520 701,16
Sp.zo. 0.
Z przedmiotowego postgpowania - wykluczonoi odrzucono: O ofert

Odrzucono oferte nr 1 ztozona przez firmg

odrzucono 1 oferte

Pracownie Konserwagji Zabytkéw nad £.6dka z siedziba

w Lodzi ul. Pétnocna 27/29 poniewaz Wykonawca w kosztorysie ofertowym, stanowiacym & ement oferty,
nie uwzglednit zmiany zakresu rzeczowego. Obowiazek wprowadzenia tgf zmiany wynikal z dokonanej
w dniu 19 marca 2013 r. odpowiedzi na pytania.

Zamawigjacy dokonat oceny i porownania ztozonych ofert nie podegajacych wykluczeniu ani
odrzuceniu zgodnie z rozdzigdtem XX Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia. Wyboru oferty
najkorzystnigjszg Zamawigjacy zgodnie ze wskazana w SIWZ formuta dokonat na podstawie oceny



punktowej ztozonych ofert

Numer Liczba punktow w kryterium RAZEM
oferty CENA
2 84,49 84,49
3 76,09 76,09
4 95,61 95,61
5 82,44 82,44
6 100,00 100,00

Na podstawie oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteriéw oceny ofert ( CENA —
100 % ) ustdono, iz
oferta nr 6 zlozona przez :

Firme : Przedsiebiorstwo Budowlano Handlowe ,, MARZYNSKI, Sp.zo.o.

ul. Przemystowa 2
63-200 Jarocin

odpowiada wszystki m wymaganiom okreslonym w Specyfikacji |stotnych Warunkéw Zaméwienia oraz
w ustawi e Prawo zaméwien publicznych i zostala oceniona jako najkor zystnigj sza w oparciu
0 podane w SWIZ kryteriawyboru.
Wybrany wykonawca za wykonanie przedmiotowego zaméwienia zaproponowat cene :
brutto: 1520 701,16 zt
stownie: jeden milion pigéset dwadziesciatysiecy siedemset jeden ztotych i 16/100
netto: 123634241z
stownie: jeden milion dwiescietrzydziesci szes¢ tysigcy trzysta czterdziesci dwa ztotei 41/100
aco zatymidzie ofertata otrzymata maksyma na ilos¢ punktéw 100.

Ponadto zgodnie z art. 92 ust.1, pkt. 4 ustawy Prawo zamOwien publicznych Zamawigjacy informuje, ze
zawarcie umowy z wybranym Wykonawca nastapi w dniu 19 kwietnia 2013 r. 0 godz. 11:00
w siedzibie Zamawigjacego.

Otrzymujg :

1. Pracownie Konserwacji Zabytkéw nad £.6dka
Ul. Pétnocna 27/29, 91-420 1.6dz
2. Przedsiebiorstwo Budowlano — Handlowe
Stanistaw Hadrzynski
Ul. Twardowska 2, 63-220 Kotlin
3. FirmaBudowlana Eugeniusz Dota
Ul. Perzycka 2, 260-182 Poznan
4. Zaktad Ustugowo Remontowy ,, IDZIASZEK ,, Sp. z 0. 0.
Ul. Jeczmienna 6, 63-040 Nowe Miasto n/ Warta,
5. INSTAL- MAT-BUD Mateusz Wozniak
Grodzisko 1 C, 64-113 Osieczna

Wijt
/-1 Miroslaw Paterczyk



